NUTRICION Y

AGRONOMIA

por Fernando Diaz

Manejo del nivel de rechazos
en vacas de alta produccion

1 costo de alimentacion de

las vacas continua siendo el

mayor gasto individual en

los sistemas intensivos de

produccion de leche. Con
el precio de los alimentos constituyendo
el mayor costo operativo, la nutricion y
las practicas de manejo alimenticio son
los principales factores que afectan a la
rentabilidad de las granjas lecheras. Una
estrategia importante para mejorar la ren-
tabilidad de las granjas es reducir el costo
de la alimentacion, sin que afecte negati-
vamente la produccion de leche, la salud
o la reproduccion de las vacas.

Una de las areas de oportuni-
dad donde se pueden reducir el costo de
alimentacion es la cantidad de rechazos
que son generados en el comedero diaria-
mente. Tradicionalmente, se suele man-
tener un nivel de rechazos sobre el 5%.
Sin embargo, esta recomendacion no es
factible con la situacion econdémica ac-
tual. Con el costo actual de US$0.25 kg
de materia seca (MS), sobrealimentar un
3-5% extra a una vaca de alta produccion
incrementaria el costo de alimentacion
en US$0.20-0.40 por dia o US$73-146
por afo. Parte de este gasto puede ser
recuperado si los rechazos se suministran
a otro grupo de animales (como las vacas
al final de la lactancia, vaquillas o vacas
secas) o se venden a otras explotaciones
de ganado de carne o recria de vaquillas.
No obstante, el valor nutritivo de los re-
chazos es siempre menor que el valor de
la racion totalmente mezclada (RTM) ori-
ginal. Ademas, durante los meses de ve-
rano, los rechazos deben ser desechados
en algunas ocasiones debido a la descom-
posicion generada por segundas fermen-
taciones en el comedero. Por lo tanto, hay
ventajas econdmicas al alimentar para un
bajo nivel de rechazos, siempre y cuando
los parametros de produccion de leche,
reproductivos y de salud de la vaca no se
vean afectados negativamente.

Investigacion actual

Tres estudios de investigacion
recientes demostraron que esta estrategia
se esta volviendo popular en la industria
lechera:

¢ Un estudio realizado por la
Universidad de Guelph evalu6 las prac-
ticas de manejo alimenticio y la produc-
cion de leche en 22 granjas lecheras con
cubiculos localizados en el este de On-
tario, Canada (Sova y col., 2013). Estos
autores indicaron que las vacas estaban
siendo alimentados para bajo nivel de
rechazos: el 32% para menos del 2% de
rechazos y el 73% para menos del 5%.

¢ Una encuesta sobre manejo
alimenticio en 120 granjas lecheras de
California (Silvia-del-Rio y col., 2010)
reportd que el objetivo de rechazos fue
de 2% o menos (50% de los productores),
de 2 a 5% (34% de los productores), o
mas de 5% (16% de los productores).

¢ En un estudio llevado a cabo
en 50 granjas de Minnesota con cubicu-
los, la mayoria de los productores indi-
caron que estaban alimentando para un
maximo del 5% de rechazos, y algunos
estaban alimentando para obtener entre
un 2y 3% de rechazos.

French y col. (2005) realizaron
un estudio en vacas lecheras para evaluar
los efectos de alimentar dos niveles de re-
chazos (3.4 y 5.5%) en la produccion de
leche. Las vacas fueron alojadas en cu-
biculos y alimentadas individualmente.
Los investigadores no encontraron dife-
rencias estadisticas en el consumo de MS
(25.5 y 26.0 kg/dia), leche corregida al
3.5% (41.41 y 42.37 kg/dia), y eficiencia
alimenticia (1.57 y 1.56 kg de leche co-
rregida al 3,5% por kg de MS consumi-
da) en niveles de rechazos del 3.4y 5.5%,
respectivamente. Ademas, la estrategia
de manejo de los comederos no afecto al
numero de comidas por dia (7.7) ni a la
cantidad de MS ingerida en cada comida
(3.40 kg). Estos resultados fueron confir-

mados en el estudio de la Universidad de
Guelph comentado previamente. Sova y
col. (2013) encontraron que el nivel de
rechazos observado en las 22 granjas
evaluadas (media: 3.5%, minimo: 0.87%
y maximo: 9.3%) no estaba asociado con
la produccion de leche, el consumo de
MS, ni la eficiencia alimenticia.

Por el contrario, el tener el co-
medero vacio puede producir efectos
adversos en la produccion de leche y la
salud de las vacas. Bach y col. (2008)
llevaron a cabo un experimento para de-
terminar el efecto de factores no relacio-
nados con la dieta en 47 granjas lecheras
que fueron alimentados exactamente con
las mismas dietas para vacas lactantes.
Las granjas que estaban alimentando
para asegurar que hubiese rechazos ten-
dieron a producir 1.59 kg mas de leche al
dia, en comparacion con las que alimen-
taban para no obtener rechazos.
Implicaciones practicas

Para implementar con éxito
un programa de bajo nivel de rechazos,
es necesario llevar a cabo las siguientes
préacticas de manejo alimenticio:

1. Ajuste el contenido de MS
de los ensilados. Investigadores de la
Universidad Estatal de Ohio evaluaron la
variacion del contenido de MS de ensila-
dos de maiz y henilajes en 8 granjas cer-
canas Wooster, OH (Weiss y col., 2012).
Las muestras de ensilado de maiz fueron
tomadas durante un periodo de 14 dias
y presentaron una variacion media en
la concentracion de MS de 7.3 unidades
porcentuales. El contenido en MS vario
en 5.1 unidades porcentuales en el ensila-
do mas consistente y 10.4 unidades en el
mas variable. La MS fue mas variable en
los henilajes, con una variacion de media
de 11.8 unidades (3.4-19.1 unidades por-
centuales).

2. Precision durante la pre-
paracion de la RTM. Investigadores de
Virginia Tech demostraron que 4% de to-
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das las RTM de 9 granjas lecheras locali-
zadas en la Bahia de Chesapeake fueron
preparadas con mas de 181 kg por debajo
del objetivo (James y Cox, 2008). Por el
contrario, un 33% de éstas fueron prepa-
radas con un exceso de mas de 181 kg.
Para evitar el exceso de rechazos o co-
mederos vacios, la precision en la carga
de ingredientes al remolque mezclador es
extremadamente importante.

3. Hora de alimentar. La RTM
fresca se debe distribuir cada dia a la mis-
ma hora. Si se distribuye una hora mas tar-
de de lo establecido, las vacas tendran 4%
mas de tiempo para consumir esa racion,
el comedero podra estar vacio antes
de que se distribuya la nueva RTM
y, por lo tanto, habrd demasiados re-
chazos el dia siguiente.

4. Arrimar el alimento
del comedero. Es esencial arrimar
el alimento frecuentemente para
asegurar que todas las vacas ten-
gan la comida a su alcance. La fre-
cuencia de arrimado de la RTM fue
evaluada en los estudios de manejo
alimenticio mencionados anterior-
mente:

¢ Ontario: La preferencia
de arrimar vari6 entre 0 y 20 veces
por dia, con una frecuencia media
de 4.6 veces por dia (36% de las
granjas arrimaban el alimento me-
nos de 4 veces por dia).

¢ Minnesota: La frecuen-
cia media de arrimar el alimento fue
de 5.4 veces al dia (rango 3-12 ve-
ces por dia).

¢ California: El alimento
fue arrimado diariamente entre 1 y
4 veces (47.7% de las granjas), 5y
8 veces (42.4% de las granjas), y 9
o mas veces (9.9% de las granjas).

En general, estos datos
indican que en las granjas comer-
ciales se deberia poner mas aten-
cion a la frecuencia de arrimado del
alimento. Cuando se alimenta con
el objetivo de obtener un bajo nivel
de rechazos, se debe empujar fre-
cuentemente el alimento en las 4-5
horas previas a la distribucion de
alimento fresco debido a la escasa
cantidad de RTM disponible en el
comedero. Ademas, para mantener
alimento disponible en cada plaza
del comedero es necesario distri-
buir la RTM uniformemente a lo
largo del mismo.

5. Nimero de animales. Es
necesario mantener buena comunica-
cion entre el responsable de la granja y
el nutridlogo en cuanto al movimiento
de vacas entre grupos. Debido al elevado
namero de movimientos que se producen
en el grupo de vacas en preparto y el de
recién paridas, es recomendable alimen-
tar a esos grupos para un nivel de recha-
zos superior (8-10%)

Implicaciones

Alimentar para un bajo nivel de
rechazos (2-3%) puede reducir el costo
de alimentacion considerablemente. Para
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implementar esta estrategia en vacas de
alta produccion se requieren practicas de
manejo de la alimentacion que aseguren
que la racion esté disponible durante todo
el tiempo. Las principales areas de mane-
jo incluyen el momento de suministrar la
racion y empujar el alimento, la carga de
ingredientes en el remolque mezclador,
la determinacion de la MS en ensilados y
el nimero de animales en cada grupo. ™

Fernando Diaz es el CEO de Dellait — Animal
Nutrition & Health y trabaja como nutricionista
de ganado vacuno de leche ofreciendo servicios
y soluciones nutricionales a la industria lechera.
Jfernando@dellait.com

indispensable para una nueva lactacion
altamente productiva.

Kl vets Phmma Inlernacioral

B vetsprarma_imeracional

El vetspharmacom.mx

Hoard’s Dairyman en espanol agosto de 2022




